
PITA]UJA
ODGOUORNOSTI
Nakon nezgode, vozate koji su
prekrsili zakon osiguranja desto uskraiuju
Za naknadu Stete bez obzfta je Ii taj
prekrSai u ikakvoi vezr s nezgodom.
Vanja Vargec, dipl.iur. obja5njava za5to
to nije u skladu sa zakonom

(Gfr i,;i"j"",r#i{"J#'l*#ti:T:ff""ffi tr
za svoju pretrpljenu neimovinsku Stetu, a to se najde5ie dogada
zato 5to ih se poziva na prekrsajnu odgovomost. Prekr5ajna odgov-
ornost nije istovietna gradanskopravnoj, nego je uZi pojam od nie.

Uzmimo, na primjer, vozada koji pod utjecajem alkohola u
automobilu stoii na semaforu, te mu je upaljeno crveno svietlo. U
straZnji dio niegova vozila se, uslijed neprilagodene brzine, zaleti
vozilo kojim je upravljao sasvim trijezan voza6.

Piiani vozad automobala ne6e izgubiti pravo na naknadu Stete
jer, iako ie on podinio prekrdai iz dlanka 199. Zakona o sigur-
nosti prometa na cestama, nije kriv za nastanak samoga Stetno-
ga dogadaia.

Dakle, dinienica utwdene prekrlajne odgovornosti ne veLe
sud u pamidnom postupku u pogledu odgovornosti za Btetu.

t

Medutim, u sludaiu da se jednome od sudionika u prometu
odgovornost za nastanak Stetnog dogadaia utvrdiia u kaznenom
postupku, to iest pravomoinom presudom kaznenoga suda, tada
je i pamidni sud vezal za pravomoinu presudu kaznenog suda
koiom se optuZenik progla5ava krivim (suk-ladno Zakonu o par-
nidnom postupku).

Suprotno tome, ukoliko se pak u kaznenom postupku ne bi
utvrdila krivnja podinitelja kaznenog djela, tada se njegova odgo-
vornost moZe ponormo utwdivati u okviru parnidnog postupka
radi nal<nade Stete.

Sukladno odredbi dlanka 1. stavka 1. Kaznenog zakona, kaz-
nena djela su ,,ona pona5anja kojima se tako ugroZavaju ili powj-
eduju osobne slobode i prava dovjeka, te druga prava i dru5tvene
wijednosti zajamdene i zaitiiene Ustavom Republike FLwatske i

medunarodnim pravom da se njihova za5tita ne bi mogla ostvar-
iti bez kaznenopravne prisile."

Prema odredbi dla,nka 1. Prekrlajnog zakona, prekr5aji su ona
ponaSanja kojima se ,,poweduje iavni poredak, druitvena disci-
plina ili druge dmStvene wijednosti koje nisu zalti6ene Kazne-
nim zakonom i drugim zakonima u koiima su propisana kaznena
dieia."

Oba gornja zakona propisuju da je kriv za kazneno djelo ili
prekrlaj, podinitelj koji je u wijeme podinjenja djela bio ubrojiv,
koji je postupao s namjerom ili iz nehaja kad je zakonom
propisarro kaZnjavanje i za taj oblik krivnje, a bio je svjestan ili je
bio duZan i mogao biti sviestan da je njegovo djelo zabranjeno.

Prema dlanku 1045. Zakona o obveznim odnosima, ,,&o dru-
gome prouzrodl Stetu, duZan ie nadoknaditi ie ako ne dokaZe da

ie Steta nastala bez niegove krivnje", a ,,krivnja postoii kad ie Stet-

nik prouzrodio Stetu namjerno ili nepaZnjom."

Dakle, nigdie se ne spominje pow€da kamenih ili pak gelotajnih
odrcdbi odretlenoga zakona, te nije nuZno da Stetnlk podini ikakvo
prekrSajno ili kazneno djelo da bi odgovarao nekome za 5tetu ili
da bi pak podinjenjem nekoga kaznenog djela i1i prekrSaia bio
iskljuden od prava da se njemu nadoknadi 5teta.

Ukratko, sr,,rha ovoga teksta je napomena vozadima koji su
unatod podinjenom prekr5aiu u vrijeme nastanka Stetnog
dogadaja, a koji pak nije u samoi uzrodnoj vezi s nastankom Stet-
noga dogadaja, pretrpjeii Stetne posljedice, da ne odustaiu od na-
uma da ostvare svoje pravo na naknadu Stete zato Sto im je osig-
uravajude drudtvo u odgovoru na prijalrr Stete napisalo da nema-
ju pravo na naknadu iste, jer su podinili odredeni prekr5ai ili im
isto zbog toboZnie suodgovornosti Zeli oduzeti dio naknade s na-
slova Stete.
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